Cislo jednaci: KSOL 20 INS 10175/2017-B30

USNESENI

Krajsky soud v Ostravé, pobocka v Olomouci, rozhodl samosoudkyni Mgr. Katefinou Hajnou
v insolvenén{ véci

dluznice: BALUS Stavebniny, a.s., [CO: 25388304
sidlem Sladkovského 53A, 783 71 Olomouc

za ucasti Krajského statniho zastupitelstvi v Ostravé, pobocka v Olomouci
se sidlem Studentska 7, 771 11 Olomouc,

o zpusobu feSeni upadku

takto:

I. Navth véfitelky ICE spol. s r. o. v likvidaci, ICO: 26936372, se sidlem Jana
Masaryka 257/26, 120 00 Praha 2, ze dne 1. 7. 2018, na povoleni reorganizace
dluZnice BALUS Stavebniny, a.s., ICO: 25388304, sidlem Sladkovského 53A, 783 71

Olomouc, se zamita.

1I. Na majetek dluznice BALUS Stavebniny, a. s., ICO: 25388304, sidlem
Sladkovského 53A, 783 71 Olomouc, se prohlasuje konkurs.

III.  Ucinky rozhodnuti o prohlaseni konkursu nastavaji okamzZikem zvefejnéni tohoto

usneseni v insolvencnim rejstfiku.

Oduvodnéni:

Usnesenim Krajského soudu v Ostrave, pobocka v Olomouci, ze dne 16. 7. 2018, ¢.j. KSOL
20 INS 10175/2017-A96 bylo k insolven¢nimu navrhu véfiteli rozhodnuto o upadku dluznice.
Rozhodnuti je pravomocné.

Dle § 149 odst. 1 insolvencniho zdkona nejde-li o piipad podle § 148 (kdy je s rozhodnutim
o upadku spojeno i rozhodnuti o zptisobu feseni upadku), rozhodne insolvencni soud o zpisobu
fesen{ upadku samostatnym rozhodnutim vydanym do 3 mésict po rozhodnuti o upadku; nesmi
vs$ak rozhodnout dfive nez po skoncen{ schuze véfitela svolané rozhodnutim o dpadku.

Dle § 318 odst. 1 insolvencniho zakona (nejedna-li se o insolvencni navrh dluznika podany pro
hrozici Gpadek) 1ze navrh na povoleni reorganizace podat nejpozdéji do 10 dnu pfed prvni schizi
véfitela, ktera se ma konat po rozhodnuti o Gpadku.

Prvni schuze véfiteld po rozhodnuti o dpadku se konala dne 21. 2. 2019. Ve lhuate dle § 318
odst. 1 véta byl podan navrh na reorganizaci ze strany pfihlasené vétitelky ¢. 48/P49 ICE spol.
s r.0. v likvidaci ze dne 1. 7. 2018. Jiny navrh podan nebyl.
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Dle § 323 odst. 1 insolven¢niho zdkona navrh na povolen{ reorganizace podany véfitelem musi
schvalit schiize véfitelt.

Podle § 326 odst. 1 pism. c) insolvenéni soud zamitne navrh na povoleni reorganizace, ktery
podal véfitel, jestlize jej neschvali schuze véfitela.

Podle § 150 insolvencéniho zakona ma-li insolvencni soud rozhodnout o zpusobu feseni upadku
podle § 149 odst. 1 a je-li dluznik podnikatelem, u kterého je podle tohoto zakona piipustna
reorganizace, schize véfiteld svolana rozhodnutim o upadku muze téz pfijmout usneseni
o zpusobu feseni dluznfkova apadku konkursem nebo reorganizaci.

Podle § 151 odst. 1 insolvenc¢niho zakona usneseni schuze veétitelt podle § 150 je pfijato, jestlize
z véfitela pfihlasenych ke dni pfedchazejicimu konani schiize véfitelt

a) pro né hlasovala nejmén¢ polovina vSech pfitomnych zajisténych véfiteltd pocitana podle vyse
jejich pohledavek a nejméné polovina vsech pfitomnych nezajisténych véfiteld pocitand podle
vyse jejich pohledavek, nebo

b) pro né hlasovalo nejméné 90 % piitomnych véfiteld, pocitano podle vyse pohledavek.

Na prvni schuzi véfitela konané dne 21. 2. 2019 zadny z pfitomnych véfitelt, jak zajisténych, tak
nezajisténych, nehlasoval pro schvaleni navrhu véfitelky ICE spol. s r.o. v likvidaci na povoleni
reorganizace dluznici, naopak vsichni pfitomni hlasujici véfitelé se vyslovili proti schvaleni tohoto
navrhu a proti zpusobu feseni upadku dluznice reorganizaci.

Schize véfiteld tak neschvalila navrh véfitelky ICE spol. sr.o. vlikvidaci na povoleni
reorganizace dluznice, nepfijala usneseni o fesenf upadku dluznice reorganizaci.

Soud proto navrh véfitelky ICE spol. s r.o. v likvidaci na povoleni reorganizace dluznice zamitl
(vyrok I).

Na prvni schiizi véfitelt konané dne 21. 2. 2019 naopak schiize véfitela pfijala usneseni o feSeni
upadku dluznice konkursem, kdyZz pro néj hlasovali vSichni pfitomni zajisténi véfitelé, a rovnéz
vsichni pfitomni nezajisténi véfitelé, s vyjimkou vétitelky €. 94/P95, ktera se hlasovani zdrzela.

Soud pak vychazel pro ucely urceni pomért hlast z poctu véfitelt, ktefi byli na schizi pfitomni
a soucasné se aktivné zucastnili hlasovani. Pfi jiném vykladu by totiz bylo mozné, aby pfitomni
nehlasujici véfitelé ovlivnili vysledek jednani schuze véfitelt, aniz by se soucasné vystavili hrozbé
sankc{ podle § 178 nebo 179, popiipad¢ 181 insolvencniho zakona (viz napf. 1 komentat k § 151
insolvenc¢niho zakona - Hasovd, |., Moraves, T. a kol. Insolvencni zakon, 3. vydani. Nakladatelstvi
C. H. Beck. Praha: 2018, strana 613 — 617). V tomto kontextu lze rovnéz poukazat na text § 151
odst. 2 insolvencniho zakona, ktery vyslovné hovoii o pfitomnych hlasujicich véfitelich.

Takto pak bylo usneseni schize véfitelt o feseni upadku dluznice konkursem pifijato 100% hlast
nezajisténych i 100% hlasu zajisténych piitomnych hlasujicich véfitelt (splnény jsou predpoklady
pro piijeti usneseni jak dle pismene a), tak dle pismene b) insolvencntho zakona).

Soud dodava, Ze i v pfipadé, ze by se vychazelo z poctu pfitomnych véfiteli bez ohledu na to,
zda se aktivné hlasovani zacastnili, pak by usneseni o feseni upadku dluznice konkursem bylo
piijato 100% hlast pfitomnych zajisténych véfitela, 94,5% hlast nezajisténych véfitela, celkem
pak 98,11% hlast vSech pfitomnych véfitela.

Soud proto dle § 152 insolvenéniho zakona rozhodl dle usneseni schize véfiteld o zptusobu
feSen{ upadku dluznice o prohlaseni konkursu na jeji majetek (vyrok II).

Pouceni:

Toto usneseni se povazuje za dorucené okamzikem zvefejnéni v insolvenénim rejstifku, dluznici,
vetitelce ICE spol. s r.o. v likvidaci, insolvencni spravkyni, véfitelskému vyboru a statnimu
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zastupitelstvi, které vstoupilo do fizeni, se vSak dorucuje i zvlastnim zpusobem (§ 74 odst. 2 a
§ 75 insolvencniho zakona).

Proti vyrokam I., II. tohoto usneseni 1ze podat odvolani do 15 dnti ode dne doruceni usneseni
k Vrchnimu soudu v Olomouci, prostfednictvim Krajského soudu v Ostravé, pobocka
v Olomouci. Osobam, kterym se usneseni dorucuje zvlastnim zpusobem, bézi odvolaci lhita ode
dne, kdy jim bylo usneseni doruc¢eno timto zvlastnim zptsobem.

Proti vyroku I. tohoto usneseni muze odvolani podat pouze véfitelka ICE spol. s r.o.
v likvidaci a statnimu zastupitelstvi, které vstoupilo do fizeni.

Proti vyroku III. neni odvolani piipustné.

Prohlasenim konkursu pfechazi na insolvenéni spravkyni opravnéni nakladat s majetkovou
podstatou, jakoz i vykon prav a plnéni povinnosti, které pfislusi dluznici, pokud souvisi
s majetkovou podstatou (§ 246 odst. 1 insolvencniho zakona).

Olomouc 22. tnora 2019

Mgr. Katefina Hajna v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Petra Brazdova.
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